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三、火电厂电气设备安全运行管理有效措施

一、王夫之心学理论与知行观

王夫之从“天德良知”批判阳明“致良知”与“心

即理”从“无不善之谓良”批判王学“以无善无恶为良

知”在《传习录下》中，阳明曾对钱德洪与王汝中阐明

心学教义，曰：“无善无恶是心之体，有善有恶是意之

动，知善知恶的是良知，为善去恶的是格物”，并且表

示：“只依我这话头随人指点，自没病痛”、“此原是彻上

彻下功夫”。王夫之有着唯物主义的观点，他和理学、心

学都格格不入，对待世界的哲学和顾炎武有着异曲同工

之妙。首先他反对理学中的灭人欲，认为欲望才是人进

步的阶梯，空谈天理是违反人伦的，其次，王夫之认为

心学当中的天理在人心也不实际，客观理论知识是后天

学习得来的。

王夫之将前人的知行关系进行了归纳与批判以后，

在此基础上建立起了自己独到的知行观，他以“知行相

分”为前提，认为知行相资以为用，又引孔圣人的一句

话“仁者先难而后获”，认为二者相较行比知更加难以执

行，所以要将行放在知以前，其学说对于知行先后和轻

重作了详细的回答，进而发展成较为完备的哲学体系。

对于程朱理学的知先行后，认为知应该重于行，有了高

深的知才能更好地行，对于这一点，王夫之抱持着反对

的态度，认为过多的将重心放在“知”上，会导致世人

忽视“行”，进而只会构建虚无的幻想中的社会。哲学家

王阳明也对程朱理学的知行关系表示反对，但又并非全

然否定，进行了相当一部分的采纳，例如其思想核心部

分的知行合一中的知是指格人的内心，认为心外无物，

这样的知并不是以人的道德实践为基础而形成的，可以

说是另一种纸上谈兵。王夫之大为批判前两者的思想，

不论是程朱理学的重“知”而轻“行”，还是王阳明的知

行合一，都是一种在幻境中筑梦的行为，脱离了现实，

否认了躬行实践的重要性，长此以往下去，社会将会沦

为空有理论没有实践的空中楼阁 [1]。

在知行分合的问题上，王夫之亦给出了见解。前面

说到，程朱重知，认为应当先博学、审问，然后才是实

践的笃行，明显能够感觉到此学派将知与行几乎割裂的

呈现出来，将两个范畴的间距推得更为遥远，王阳明对

此也表示反对，因为终身不行只会造成终身不知。程朱

对于知行的关系也不是完全的隔断，但是着重强调了行

对于知的依赖性 [7]，王阳明的知行合一又过于将知行关

系联和得太紧密，导致其界限模糊，让人容易混为一谈。

王夫之将二者的不足之处都表达了出来，他并非两个党

派的其中一派，而是从自己“躬行实践”的观点出发，

对二者的知行关系的解读做了去粗取精的改良。王夫之

隔岸观火，看到了知行二者既相互对立又相互作用的过

程，提到了知行新理论“相资互用”，也就是俗称的辩证

法，知与行并非完全同一，也并非完全分离，而是一众

互相渗透的作用关系，这一观点的提出，使得被程朱和

王阳明的思想影响了百年的文人都开始思考二者的新关

系。行可以兼知，但知不可以兼行，知是行的伴随属性，

但起决定性作用的一定是行，二者对立又统一。王夫之

超前的观点的关键之处是他看到了世界的发展是永不停

歇的向前，而处在社会中的人必然也应该跟随着不断发

展变化。

王夫之的知行关系，之所以认为知来自于行，在不

断深化的发展中，知又反作用于行，这便是辩证法的雏

形，来源于彼此的矛盾，是“知行相资以为用”。王阳明
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所强调的知行合一之所以不够先进，因为没有考虑到事

物需要前进发展，知行合一后，便是致良知，少了在道

德实践上的贯彻落实，过于注重过程而轻视结果，恐导

致虚无主义。但需要注意，王夫之虽然思想先进，但不

可避免的会染上那个时代的特征，也就是唯心主义的色

彩。致知的过程，可以看作是心与耳目口鼻的一种相互

作用关系，将人的感官与精神相互区别又相互联系，和

“圣同庸”一致，五官是主体与外界联系的桥梁，在获

取知识的途中，无法与耳声目色割裂开来。这一点在王

夫之看来，又有知识获取途道的问题，见闻之知与德性

之知是来源于不同的途径，而每个人对于二者的区分又

有自己的尺度，这样一来不可避免的走向了唯心主义。

但王夫之亦给出了解决方案，就是可以将格物与致知当

作两种方法来使用，既有行，亦有知 [5]。

王夫之的曾在他的著作中提到包括理欲关系、知

行关系、学思关系等方面观点，在提出真知灼见的同

时，他对于理学教育方面有着较为深刻的批判，这同他

“知”与“行”相统一的思想息息相关。例如王夫之主

张的关于人性的观点，“旧生则日成”、“继善成性”的

结果，这是他后天经历而成，并不是先天的观点。他认

为“习性”在个人发展和日常学习中占比极大，影响力

很大。

总的来说，尽管王夫之的知行理论具有跨时代的意

义，但他的行和今天的社会实践并非同一个物体，而是

作为个人的社会交往的道德规则，是建立在封建社会环

境的基础上，王夫之的知行观还属于朴素唯物主义，理

论的多以小我、自我为主，而不是近现代关于劳动人民

的争取阶级利益的斗争。

二、王夫之心学的影响

在宋明理学家的理论里，道德修养与认识论的问题

结合在一起谈的，知也并非指今时今日对于真理或生活

的认知，而是对于社会伦理与内心道德的认知，是对先

验或超验天理的体认，是三纲五常里关于君臣或父子等

的礼与义 [3]，中国古代以来研究哲学的通常是士大夫一

族，他们常常会有丰富的理论知识，但过度理想化，缺

发对于现实社会的关照，在封建礼制社会属于道德理想

主义者，宏大的文化变革将在他们当中产生，试图重建

一个理想的道德价值体系，扶正不善的社会风气与伦理

道德。

孟母三迁的道理是人容易被所处环境所影响，同样

的，我们今时今日的生活是过去每一个时代都无法想象

到的，遇到的困难与挑战亦是前所未有，哲学形成于当

代人类的思想凝练，必然带着时代性的烙印与文化的渗

透，各个时代对于真理的“真”也有着截然不同的标准，

西方一位哲人曾说过“人是万物的尺度”，我们嗤之以鼻

的古人的不够完善的哲学思想，何尝不是一种傲慢，这

样的态度实不利于对历史准确性与客观性的考察与描述，

更不利于中国哲学在今后的发展。

王夫之所提出的知行观是在程朱与王阳明之后，既

是几位哲学家观点的总结与发展，也是批评与指正，他

先行发现了知行相资以为用，强调知行是相互作用、相

互影响的，正因二者有区别，才谈得上相互作用，这已

经是唯物辩证法的雏形，同时，也在一定程度上冲破了

被宋明道学观点束缚许久的对于知行观点的认识，产生

了新的可能性，毫无疑问的为中国哲学的发展做出了里

程碑式的贡献 [8]。

“时代造英雄”或许能很好的形容王夫之的人生境

遇，关于王夫之的评价，后人有褒奖，亦有指责，但无

论如何，都不得不承认的客观事实，就是王夫之对于心

学的发展有着超前的思想和跨时代的意义，能够造成一

时的思想界的轰动 [8]，他的思想在一定程度上符合当代

文人的思想基调，亦或是截然相反的激烈碰撞，抛开时

代争论是与非毫无意义，起码他独到的见解是鼓舞到了

一些对于世风日下人心不古抱着消极心态的文人志士的。

在宋明道学横行的发展中，王夫之思想的出现为中国哲

学注入了新鲜血液，让一潭死水的思想界又活跃起来，

文人们在王夫之经世致用的实干精神的影响之下，见到

了黎明的曙光与全新的出路。他运用辩证法的观念，在

思想发展有局限的时代，将“知”与“行”的配合再次

赋予新的诠释与融合，竭尽客观的讨论了二者的辩证关

系，这一举措为知行观的发展指明了新的方向 [10]。

王夫之抱持着挑战当道盛行的权威哲学思想，这样

敢于质疑的无畏精神在任何时代都是值得提倡的勇敢，

新的时代的到来的转折点总是从怀疑开始的，而他的朴

素唯物主义知行观也为后人的研究打下了夯实的理论基

石与实践先端，这是跨出了重要的一步。

王夫之的知行观直到现代仍然影响深远，但无人

能想到，这样一个超前的心学理论在当代是鲜有人能

理解并接受的，由于封建社会的特殊人文环境以及清代

文字狱的影响，使得王夫之不得不沉寂在朝堂之外完成

著述，而后来才大放异彩的学术思想开端也是埋没于一

时。近现代的谭嗣同与章太炎等著名的能人志士与革命
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领军人物就是被王夫之的知行观所影响的，谭嗣同 [12]

作为被王夫之哲学思想影响深远的几大人物之一，对于

知行观有着特别的看法，他在知行关系中更倚重“知”

的作用，这使得他在做领袖人物时判断有失偏颇，盲目

而偏执地认为“贵知不贵行”，没有发动起人民群众的

力量，个人力量过于单薄，思想也过于理想化无法落

地，最后革命失败。辛亥革命领导者孙中山也颇受王船

山的哲学思想影响，但他的观点与谭嗣同背道而驰，他

则是认为“知难行易”，真正知道真理是艰难的，更甚

于行动，有着提出了“能知必能行”和“不知亦能行”

的观点。毛泽东同志的《实践论》便是他对王船山的朴

素唯物辩证法知行论与实际相结合后的产物，更加完

备、科学，为中国社会发展开辟了新的更加合适的道

路。学习过马克思主义实践观的应当知晓，王夫之的知

行理论中蕴含了道德行为与道德践履，在这一维度看

来，王夫之的思想是非常超前先进的，对于当代的道德

建设有着非凡的启迪意义。他引《尚书说命》的两句话

说“知之非艰，行之惟艰”，又引孔子的一句“仁者先

难而后获”，经过现代社会不断的发展与完善，理论与

实际相结合，要求身体力行 [1]。

我国当代教育的主要方向也是知与行的统一，“力

行然后知之真”，王夫之认为实践（力行）是为了更好的

“知”，也就是说，“知”是“力行”的目的，“力行”又

是“知”的获取途径，这观念同社会发展的教育理念不

谋而合，尤其是具有实用主义和专业性质的教育类型，

例如某烹饪学校、幼师职业技术教育等等培养的学生就

业的目的就是为社会培训专业人才，相比普通大学里的

泛学目的性较强，这样出来的技术人员也更容易找到专

业对口的工作，而王夫之还在教学中强调“教必著行”，

所学的知识要能运用在实际中才算是达到教学目的。王

夫之的知行观也与当代的社会教育需求息息相关，他的

知、行统一，和“教必著行”的思想折射出了我国当代

教育的主流方向。

总的来说，王夫之的知行理论是对于程朱和王守仁

知行观的去糟粕而取精华，对于当代中国社会主义现代

化的建设有着巨大的作用。
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