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引言 1

上世纪60年代首先在美国学者及技术人员开始进行

自动写作评价系统（Automated writing evaluation，AWE）

的研制，并于上世纪90年代投入应用。我国较早从事该

研究的是梁成茂（2005），该研究主要内容是中国学生写

作自动评分，当时利用的国外的评分系统PEG（Project 

Essay Grade）和IEA（Intelligent Essay Assessor）。至此国

内对写作自动评价系统研究已走过近20年的历程。本文

将以十年为期，梳理在我国发表写作自动评价系统研究

期刊论文及个别学位论文，为今后相关研究提供对应的

参考及建议。

一、研究重点

1.研究对象

通过检索发现，近十年来关于自动评价系统研究，

其对象集中在大学生、高职高专生及高中高中生，其中

对象为大学生的研究最多，其次是以高职院校学生，最

少的是高中英语写作。因此今后研究者尝试将研究重点

逐步转到其他阶段学生的英语写作的评价上。

2.研究内容

近十年研究内容主要以自动评价系统反馈、学生对

自动评价系统的态度、自动评价系统对学生写作能力的

影响和自动评价系统对写作教学模式探索的影响。

（1）自动评价系统反馈

自动评价系统反馈还可以分为两种，一是其反馈的
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有效性，二是相较于单纯的教师反馈或同伴反馈的反馈

方式，采用基于自动评价系统的多元反馈对学生写作产

生的积极影响。张荔 & 盛越 .（2015）以句酷批改网为例

验证自动评价系统对已人工批阅的作文反馈的效果，研

究发现，批改网对于高分档作文给出的反馈评价较高，

低分档则结果相反。

相较于一元反馈，基于自动评价系统的多元反馈有

其独特的优势。张佳玲（2023）针对高中生英语写作同

样进行多元反馈模式的探索，构建了高中英语写作多元

反馈模式，通过自动评价系统反馈、教师反馈和同伴反

馈的多元结合，既提高学生自主学习的能力，也使得写

作反馈不仅仅局限于教师反馈的主观性和反馈内容的有

限性，学生也可以获得更多语言本体及语言语篇相关反

馈内容。

（2）自动评价系统对学生写作的影响

基于自动评价系统的反馈方式对不同水平的学生也

会产生不同的影响。张姗姗和徐锦芬（2019）基于最近

发展区（ZPD）理论，从总体写作成绩、写作过程和感

知有效性等三方面探究了在线自动反馈对不同水平英语

学习者写作的影响。研究发现，高水平组学生的作文成

绩前后对比无明显变化，而低水平组学生的作文成绩则

整体提高明显。研究指出，自动反馈能够促使学生对写

作文本进行多稿多改，且在这一过程中，低水平组学生

的感知有效性得分要高于高水平组。

卢鹿（2016）以社会文化活动理论为视角，选择句

酷批改网作为自动评价系统，旨在考察批改网提供的反

馈对学生整个写作过程有何影响。研究发现，批改网提

供的反馈信息能够帮助学生在修改过程中分析问题、修

改语言和检验成效。
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龚伟，周军，胡莘（2019）通过使用双因素重复测

量方差分析等统计方法，分析了三组不同水平学生在 32

周内容完成的作文，由此得出结论基于批改网的作文自

动评价有利于学生语言复杂性的发展，除此之外该研究

还进行了多元评价模式对语言复杂性的影响，得出自动

评价是否结合教师人工批阅对句法复杂性的影响大于词

汇复杂性的影响。

综上所述，自动评价系统反馈在词汇、语法、句式、

投入情况等方面都可以对学生的写作产生积极影响。

（3）使用者对自动评价系统的态度

自动评价系统反馈的使用者主要分为教师和学生两

大类。袁聪（2015）探讨了学生和教师对句酷自动评分系

统的看法，研究发现学生对于该评分系统比较满意。但教

师虽然也对其持肯定态度，但也指出自动评价系统反馈太

过于宽泛，并不能细致地指导学生修改作文。自动评价系

统自身存在一定明显的缺陷，如机械化、程序化等。

在 最 近 的 研 究 中， 孙 元 春， 付 琳 纳， 王 丹 宇

（2023）调查大学生对自动评价系统的接受度，其中学生

对 iWrite 自动评分系统中的纠错型和拓展型反馈内容的

接受度较高，学生认为概括型反馈对作文指导意义不大，

系统中的一些柱状图往往被学生忽视。在该研究中学生

仍然认为教师反馈是学生的首选，不能仅仅依靠自动评

价系统。

由此可以看出虽然学生和教师都对自动评价系统反

馈持肯定态度，但不可否认的是，其自身存在一定的局

限性，自动评价系统可以作为教师反馈、同伴反馈等反

馈方式的得力辅助。

（4）自动评价系统对写作教学的影响

在教学模式探索方面，左宁（2018）探索了如何利

用自动评价系统提升非英语专业大班教学模式下的写作

教学，着重探讨将在线评价系统融合到写作教学中，以

改善大班教学带来的教师评判不及时，写作教学效果不

尽人意的不足。

薛梅（2022）通过调查某高校学生对自动评价系统

使用体验，得出结论自动评阅系统是在线教学的一个组

成部分，发挥其作用需以学生有一定的自我学习意识及

自我效能感，因此要想达到写作教学的最优化，就要线

上系统与线下教学相融合，即“计算机反馈系统”需要

与线下教学中的教师反馈和同伴反馈结合，线上写作任

务与线下过程写作教学模式相结合。

二、研究展望

从上述研究可以看出，我国有关自动评价系统的研

究正在不断深化，且已经涉及到了多方面，如自动评价

系统反馈的效果研究、写作过程和结果研究、使用者态

度研究、自动评价系统在教学中的实际应用及影响等。

笔者根据前人的研究，对自动评价系统研究今后发展的

趋势提出自己的拙见。

1.受试群体方面

国内的相关研究对象多为高校或者高职学生，关于

其他阶段学生的研究很少。虽然其他学段学生确有自主

学习能力较弱的现象，但是研究者可以在教师及家长的

监督帮助下，对其他学段进行更多更深入的研究，使得

自动评价系统可以发挥它的作用，为学生写作提供更多

反馈形式，使学生通过反馈内容对自我写作能力有更好

的认识。

2.写作教学的影响

自动评价系统对写作输出的影响不容置疑，因此今

后研究重点还应该转向如何依据评价系统的反馈进行有

针对性的订单式的写作教学。

通过对 2015-2024 年有关自动评价系统研究的文献

进行梳理，发现我国目前在该领域的研究与应用还有很

多研究空间，因此除了在完善自动评价系统的前提下，

研究者进行更为深入广泛的交叉对比研究。
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