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一、《金融学》课程改革的必要性分析 1

《金融学》是一门理论与应用并重的课程，是金融类

专业的核心课程，也是应用经济学课程体系中的一颗璀

璨明珠，其不仅适用于经济学专业的学生，也可以作为

其他非经济类学生的通识课程，因为它旨在强调经济学

的基本问题——资源配置。当前，金融科技、数字支付、

区块链技术等新兴领域已深刻重塑金融业态，但多数高

校《金融学》课程仍以货币理论、商业银行管理、货币

政策等传统模块为主，教材更新滞后于实践发展。例如，

黄达教授主编的经典教材虽系统性强，却未充分纳入金

融科技对支付清算、信用评估、风险管理等环节的革命

性影响。与此同时，专业课授课教师的科研方向也多聚

焦于理论模型或宏观政策分析，科研成果向教学资源的

转化渠道不畅，导致课堂内容难以回应行业对“懂技术、

会分析、能创新”的复合型金融人才的需求，难以达到

专业人才培养的目标。

应对瞬息万变的金融市场对复合型人才的需求，《金
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融学》课程的教学内容与教学模式的改革势在必行，以

破解传统教学与行业实践脱节的困境，课堂中采用研教

融合式教学方法成为突破口。研教融合是连接学术前沿

与教学实践的核心纽带。一方面，教师可通过将自身在

金融科技、绿色金融、监管科技等领域的研究成果转化

为教学案例或专题模块，重构“货币—银行—监管”知

识体系；另一方面，研教融合通过构建“师生学术共同

体”，推动教学与科研的双向赋能。教师可通过指导学生

参与科研项目、行业调研或学科竞赛，将课堂延伸至真

实的金融问题场域。本文旨在从研教融合视角构建“目

标导向—科研转化—能力提升”的师生学术共同体课程

改革框架，结合理论与实践需求，突出系统性、可操作

性和创新性。

二、OBE理念对课程内容改革的要求

OBE 理念强调成果（目标）导向。OBE 理念要求以

学生学习与实践提升为核心目标，其实现基于专业课程

教学内容的设计。从金融学专业的课程教学最终目标角

度看，需要通过模块化课程设计与多元化评价体系，切

实培养学生掌握基础理论知识以及解决复杂金融问题的

批判性思维与实践技能，从而回应金融行业对人才快速

学习能力与创新素养的高阶需求。

OBE 理念要求教师提升科研转化能力。《金融学》课

程是一门理论性强于实践性的课程，如何强化理论知识

的讲解则显得尤为重要，尤其是面对技术井喷的时代，

研教融合视角下《金融学》课程内容改革研究
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摘　要：作为金融学类专业核心课程，《金融学》在人才培养中具有基石作用，但其教学内容面临教材滞后、科研成

果转化不足等问题，难以适应金融科技等新兴领域对复合型人才的需求。本文基于OBE理念与研教融合视角，构建

“目标导向—科研转化—能力提升”师生学术共同体改革框架，提出重构“货币+金融市场+金融监管”模块化知识

体系的具体路径：在货币模块增设数字货币专题，金融市场模块融入金融科技宏观与微观影响分析，金融监管模块

引入智能风控与监管科技案例。研究揭示，研教融合可推动科研反哺教学，但需破解教师科研与教学精力冲突、学

生数字素养断层、课程更新机制僵化等深层矛盾。为此建议：建立教学案例开发激励机制，构建“基础+进阶+实

战”分层课程结构，完善校企协同动态课程管理机制，深化“双导师制”项目化教学实践，以系统性改革促进课程

内容与行业需求深度耦合。
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传统的金融理论对金融市场发展新趋势的解释效能下降，

因此教师在授课过程中，需要结合金融市场发展的特点

引入新的知识，而这对任课教师提出了更高的要求——

要求教师具有较强的学习能力，并能及时了解金融市场

创新与变化新趋势，如金融科技发展等。一般而言，高

校教师的综合能力还体现在科研水平上，且科研成果通

常具有前沿性，尤其是刊登于高水平期刊的成果，这些

成果在一定程度上体现了学科理论的发展动态以及学科

理论的最新应用。因此，教师将科研成果转化为教学成

果对学生掌握理论知识和了解学科发展动向至关重要。

综上，以“目标导向—科研转化—能力提升”反向

设计逻辑，创新研教融合教学方法，打造师生学术共同

体课程改革框架，促进 OBE 教育理念实现。

三、重构《金融学》模块化知识体系

《金融学》又叫《货币银行学》，顾名思义，课程教

学内容围绕货币和银行两个主要内容展开，兼顾风险监

管，主题是资金融通（资源配置）。黄达和张杰编著的第

五版《金融学》分四个篇章介绍，分别为：“货币、信

用与金融”“金融中介与金融市场”“货币均衡与宏观政

策”“金融发展与稳定机制”。除介绍性的第一篇章，其

余三个篇章即从货币、银行、监管展开。在大数据、区

块链、云计算以及人工智能等金融科技发展的背景下，

传统的金融理论也受到冲击，譬如企业绕过商业银行转

而向第三方小额信贷机构寻求资金，大众追求更高的收

益将存款转移到第三方支付平台，数字货币与纸币并存

对中央银行调控经济效果产生冲击，这些由技术进步引

致的金融创新给金融市场和体系带来了巨大的冲击，产

生了诸如金融脱媒、资金空转等现象。这些金融市场趋

势也吸引了研究者的兴趣、产生了大量的科研成果，那

么如何将这些科研成果转化为课堂前沿教学内容是培养

高质量人才的必经之路。为此，本文提出在数字金融

（金融科技）发展背景下，重构“货币 + 金融市场 + 金融

监管”的模块化专题讲解知识体系。

在“货币”层面，设置“数字货币与货币政策有效

性”专题。在该专题着重强调以下几个内容：一是，介

绍数字货币与纸币的区别，并联系货币制度，分析当前

牙买加体系之下数字货币发展的趋势；二是，介绍数字

货币的典型类型以及与法定数字货币的异同；三是，阐

述（法定）数字货币供求理论，以数学推导的方式直观

地给学生介绍数字货币对货币供给的影响，并从货币乘

数角度分析货币政策有效性。在“金融市场”层面，从

宏观和微观角度分析金融科技对金融市场的影响。宏观

角度设置“金融科技与金融市场影响”的专题，重点分

析金融科技对金融风险、金融市场盈利性、货币信用等

影响效应；微观层面设置“金融科技对商业银行、证券

公司、保险公司影响的专题”，重点分析金融科技对商业

模式、业务创新、盈利能力的影响。在“金融风险”层

面，设置“金融科技赋能重塑资管行业新格局”专题，

着重强调金融科技在智能投资演变、客户服务能力提升、

业务效率提升等方面的作用，强调深度学习等技术在金

融风险管理方面的作用。

此外，还应强化理论与实践融合式教学模式，开展

案例研究分析。如在货币职能教学中融入央行数字货币

（CBDC）的发行逻辑与跨境支付实践，在银行管理中引

入大数据风控与智能投顾的案例分析，在金融监管部分

探讨“监管沙盒”与算法监管的应用场景。这种以科研

反哺教学的模式，不仅能实现课程内容的动态更新，还

能引导学生从现实问题出发，理解理论框架的实践价值。

四、研教融合发展的潜在挑战与对策

在研教融合视角下推进《金融学》课程改革并不是

单纯的内容更新，而是涉及教师角色重构、学生认知模

式转型、教学单位制度创新的系统性工程，更需直面教

师、学生、教学单位三方主体在理念适配、资源整合与

制度协同中的深层矛盾。

从教师角度看，科研与教学的双重角色撕裂，研教

融合面临多重结构性矛盾。一是，精力分配冲突：高校

“重科研轻教学”或“重教学轻科研”的考核机制导致

教师行为扭曲；二是，知识转化能力断层：将前沿科研

成果（如区块链金融算法模型）转化为适配本科生认知

水平的教学内容，需兼顾学术深度与教学普适性，而部

分教师缺乏跨场景设计能力，易导致学生因理解障碍而

参与度下降；三是，跨学科协同壁垒：金融科技、绿色

金融等新兴领域要求教师具备“金融 + 技术 + 政策”复合

知识结构，但传统学科划分下，教师团队往往局限于单

一学科背景。

从学生角度看，其差异化特征加剧改革阻力。一

是，基础能力鸿沟：学生群体中存在显著的“数字素养

断层”，统一化的研教融合教学设计可能导致“强者愈

强、弱者掉队”的马太效应；二是，理论与实践认知割

裂：传统金融学课程偏重理论传授，而研教融合要求学

生在真实科研场景中应用知识，这种突变易引发认知负

荷超载；三是，自主研究能力缺位：长期应试教育导致
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学生惯于被动接受知识，面对开放性科研任务时，普遍

存在“选题迷茫—数据获取困难—分析工具误用”的连

环障碍。

从教学主管单位角度看，在组织层面面临系统性挑

战。一是，课程更新机制僵化：传统课程大纲修订周期

通常为 3 ～ 5 年，难以适应金融行业的快速迭代；二是；

校企合作深度不足：尽管多数高校签订校企合作协议，

但合作多停留于“实习基地挂牌”“企业家讲座”等表层

互动，难以推动真实业务场景与教学内容深度耦合；三

是，评价体系路径依赖：教务部门仍沿用标准化试卷考

核模式，对研教融合要求的“过程性评价”“能力证据

链”兼容性不足，也可能会因为缺乏细分评分标准，导

致教师在评分中产生较高的主观偏差率。

五、结论与政策建议

本文以研教融合为突破口，探索《金融学》课程内

容改革的实践路径与理论框架，得出以下结论：（1）研

教融合是破解传统课程滞后性的关键。通过将教师科研

成果（如金融科技、绿色金融）转化为模块化教学专题，

能够有效弥合理论教学与行业实践的鸿沟，实现课程内

容的动态更新。（2）OBE 理念驱动能力导向的教学重构。

基于“目标—能力—评价”反向设计逻辑，构建“货币

+ 金融市场 + 金融监管”知识体系，强化学生数据分析、

技术应用等高阶能力培养。（3）系统性改革需突破多重

结构性矛盾。教师科研与教学精力冲突、学生数字素养

分层、课程更新机制僵化等问题，凸显高等教育体系在

学科交叉、评价创新、校企协同等维度的制度惰性。

基于上述研究发现，本文提出如下政策建议：（1）

建立研教融合激励机制，如改革教师考核体系、设立

专项支持基金。（2）构建分层分类培养模式，实施“基

础 + 进阶 + 实战”三级课程结构：基础模块覆盖全体学

生，如开设 Eviews 计量基础应用、Stata 数据分析入门、

Python 编程入门等课程；进阶模块对接科研课题，如数

字金融专题、金融科技专题；实战模块嵌入案例分析与

学科竞赛，如引导学生参加安徽省大学生金融投资大赛、

全国大学生统计建模大赛等专业性学科竞赛。（3）完善

制度保障体系，成立“金融学课程动态委员会”，重构多

元评价标准。（4）深化校企协同创新，如共建“金融科

技联合实验室”、推行“双导师制项目化教学”，确保教

学内容与岗位需求精准对接。
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